Nowa wtadza méwi Konopnicka

Rozmawiali Pawet Gozlinski i Jarostaw Mikotajewski

Trzeba przyjrzec sie uwaznie frazesom, kluczowym dla triumfujacego dzi$ jezyka narodowo-
katolickiego i populistycznego, i wzia¢ sie za nie. Porozbrajac te wszystkie "IV
Rzeczypospolite", "moralne naprawy panstwa", "Polski solidarne". Siegna¢ po jezyk luzu, jezyk
obsmiania, bo to on ujawnia groteskowe podtoze wszelkich ideologii - moéwi prof. Jerzy
Bralczyk, jezykoznawca, profesor Szkoty Wyzszej Psychologii Spotecznej i Uniwersytetu

Warszawskiego

Pawel Gozlinski i Jarostaw Mikotajewski: "Yes, yes, yes".

Jerzy Bralczyk: Nie, nie, nie. Pewnie, ze jest to cytat z mtodziezowego jezyka, pewnie, ze premier
Marcinkiewicz potrafi w miare naturalnie gestykulowac, ale te wszystkie "wow" i "yes"... Znacznie mniej
efektownie jest krzykng¢: "Tak, tak, tak", ale wolatbym, zeby premier po polsku sie cieszyt i moze mniej
miodziezowo.

Tak czy inaczej, duzo w tym nowym rzadzie ekspresyjnego ekstrawertyzmu.
To znaczy?

- Pani Teresa Lubinska moéwi, Ze jej marzeniem od wielu lat byto zosta¢ ministrem finansow. A ledwo
zastepuje jg Zyta Gilowska, juz styszymy, Ze jej konikiem jest ograniczenie wydatkow. A przeciez od
ministra finanséw oczekujemy raczej wyziebienia emocjonalnego i skutecznosci niz realizacji wtasnych
konikéw i marzen.

W tym samym ekspresyjnym nurcie jest to "yes, yes, yes" premiera. Czy byto ono stosowne? Tego nie
wiem, ale wiem, ze taka wyrazista autoprezentacja, bycie zauwazalnym, staje sie norma i stylem nowej
wiadzy.

Mysli Pan, ze to zamierzone?

- Podejrzewam, ze nie od poczatku. Ale ta charakterystycznos$¢ szybko okazata sie skuteczna. Premiera
rozpoznajemy natychmiast po tej jego poczciwosci, czasami niezdarnej spontanicznosci. Ta poczciwos¢ u
meza stanu moze czasami razi¢, budzi¢ niepokdj, ale tutaj byta w dobrym momencie uzyta. Wystarczy
spojrze¢ na rosngce notowania premiera - bodaj zaden jego poprzednik tak szybko nie zdobyt réwnie
wysokiego miejsca w rankingach popularnosci i zaufania.

Te wszystkie wyznania, okrzyki w gruncie rzeczy nie sg jako$ silnie nacechowane emocjonalnie czy
ideologicznie. To raczej jest nieustajgce ocieplanie wtasnego wizerunku.

Jeszcze niedawno mowil Pan o premierze: "Ma przerazenie w oczach".

- To byty pierwsze moje wrazenia, kiedy jeszcze nie byto wiadomo, czy ten rzad w ogole jest w stanie
funkcjonowacd. Ale premier Marcinkiewicz jakby z dnia na dzien dorastat do swojej funkcji, razem z nami
cieszylt sie z tego dorastania i w gruncie rzeczy okazat sie szybko lepszy w graniu swojej roli, niz sobie to
wyobrazaliSmy. Nie moge da¢ zadnych dowoddéw, ale moze i sam premier jest zaskoczony, ze mimo
catego politycznego zamieszania jemu stosunkowo gtadko, bezproblemowo idzie. I ta jego rados¢, ten
optymizm i poczucie sukcesu - nawet w obliczu niedawnej katastrofy na Slasku - sg jako$ zarazliwe.

Ludzka twarz IV RP?

- Bardzo wazna, skoro w pierwszej linii mamy tez trzech muszkieterow o kamiennych twarzach. Oni nie
pozwalajg sobie na zarty. Minister Ziobro moze sie czasem i usmiechnie, minister Dorn powie wierszyk,
ale i wierszyk, i uSmiech bedg dosy¢ ponure. A minister Wassermann to juz w ogdle nic ludzkiego z siebie
nie wydusi.

Czasami ta ich powaga jest groteskowa, ale i tak patrzymy na nich jako na ludzi w gruncie rzeczy
groznych.

Tak samo jak na braci Kaczynskich. Szczegoélnie Jarostawa chetnie sie w mediach przedstawia



jako demonicznego gracza.

- A pamietajg panowie chomiki, ktdre pojawity sie w telewizyjnym "Polskim zoo" lata temu? Byly wesote i
chichoczace, a twarze miaty braci Kaczynskich. Teraz, owszem, rozpoznawani sg jako ponuraki, ale to
wcale nie jest oczywistos¢. Ich blizniaczos¢ sprawiata, ze byli czesto identyfikowani raczej z wesotg strong
polityki.

Jednak przyklejajac chichot do twarzy, wcale nie odzieramy ich z pewnej pryncypialnosci, ktéra budzic¢
moze obawy, nawet lek. Bo w wypadku braci Kaczynskich ich usmiech znaczy przede wszystkim: "Nic nie
jest tak, jak sie panstwu zdaje". Ten usmiech wiecej skrywa, niz opowiada.

A ich "zarty"? Na przykiad meldunek o wykonaniu zadania ztozony Jarostawowi przez Lecha po
zwyciestwie w wyborach prezydenckich.

- Taki zart przez celowg przesade miat zlikwidowac wrazenie, ze miedzy bra¢mi jest jakas relacja
przetozony - podwtadny. Tylko ze zart sie nie udat - bo jednak byt niestosowny w tym miejscu i czasie - i
zamiast rozbroi¢ podejrzenie, jeszcze je wzmocnit...

Ale ani nieudane zarty, ani grozne stowa nie czynia braciom krzywdy. "Spieprzaj dziadu" nie
pogrzebato Lecha.

- To jeszcze zalezy, kto grzebie.
A nie kogo sie grzebie?

- Nie. Gdyby to nie lewica rzucita sie na Kaczynskiego, no i gdyby powazniej potraktowac jego stowa,
przyjrzec sie, jaki stosunek do $wiata sie za nimi kryje... Gdyby w odpowiednim czasie zestawi¢ je z wizjq
"Polski solidarnej", to moze by mu i zaszkodzity. A tymczasem zostat tylko ludzki, w gruncie rzeczy
emocjonalny odruch, pokaz utomnego, ale cztowieczenstwa.

Ciekawe czlowieczenstwo...

- Jednak wizerunek szeryfa Lecha Kaczynskiego pozostaje spdjny. W czasie kampanii wyborczej byt
"prawdziwszy" niz Tusk. W zniszczonych butach byt cztowiekiem, ktéry sie troche zastanawia, ktory nie
powtarza namolnie jednej formuty, nie patrzy tak przenikliwie.

Ale wybitnym retorem to prezydent Kaczynski nie jest.

- Oczywiscie, pewna sprawno$¢ mowienia jest politykowi przydatna. Ale ona nie musi polega¢ na ptynnosci
ani gtadkosci. Moge przeciez tez mowi¢ bardzo dtugo, zastanawiajac sie nad stowami, powtarzajac zdania,
jakby gtosno myslac. Wtedy nawet niezbyt istotne stwierdzenia mogg by¢ odebrane jako szczegodlnie
gtebokie. A do tego taki sposdb moéwienia daje wrazenie rzetelnosci, odpowiedzialnosci za stowo.

Co bylo takiego niespéjnego w wizerunku Tuska?

- Chociazby agresywnos$¢, zupetnie dla niego nowa. I stanowczos$c¢ - przeciez tego nie byto w nim
wczesniej.

Tusk miat jakas obcos$¢ w sobie. To nie chodzi, bron Boze, o dziadka czy obco brzmigce nazwisko, czy
jeszcze bardziej imie - cho¢ moze i te wszystkie elementy jakas role odegraty w kampanii. Tusk to byt
cztowiek, ktory przyjechat do nas z wizyta, a nie swojak. Jesli byt swojakiem, to dla Gdanska i Kaszub. A
jak kto$ jest s$cisle wigzany z jednym $rodowiskiem, tam w petni akceptowany, to w innych moze by¢
akceptowany mniej.

Do tego to cztowiek z nieruchomg twarzg, z przenikliwymi oczami. Nie lubimy tego u Macierewicza,
prawda? Dlaczego mieliby$smy polubi¢ u Tuska?

Kiedy czytato sie na plakatach: "Prezydent Tusk", to jednak byta pewna uzurpacja, facet wybiegat przed
szereg. A kiedy sie czytato: "Lech Kaczynski, prezydent IV Rzeczypospolitej", to juz wiedziatem, ze jak
bedzie IV Rzeczpospolita, to on bedzie prezydentem, a jak on bedzie prezydentem, to bedzie IV
Rzeczpospolita - cokolwiek bym myslat o tym hasle.

A jak sie Panu podoba "Polska solidarna"?



- Nie wiem i nie chce wiedzie¢, czyj to byt pomyst, ale byt diabelski. To takie potréjne odejscie od
socjalizmu - najpierw mamy "socjalistyczny", potem "socjalny", w koricu "solidarny".

Bijemy wszelkie rekordy takich jezykowych ucieczek. Pamietajg panowie, jak "cywilizowalismy"
kapitalizm? MieliSmy gospodarke rynkowa, potem spoteczng gospodarke rynkowa, potem spoteczng
gospodarke rynkowg zgodng z nauka Kosciota. A kto pierwszy uzyt tego pojecia w Polsce? Nie uwierzycie:
Jacek Kuron!

Mowi Pan, ze "Polska solidarna" oczyszcza socjalizm z socjalizmu?

- W przejsciu od Polski socjalistycznej do solidarnej nastepuje jednoczesnie odbieranie wszystkich tych
pojec¢ lewicy, jak i czyszczenie ich z "lewicowosci". A jak lewicowe hasta zostajq pochioniete przez prawice,
na scenie polityki pozostajgq wytacznie dwie opcje, obie stojace zresztg pod znakiem konserwatyzmu. A
sam konserwatyzm staje sie czyms$ niepodwazalnym, koniecznym i niepodlegajacym dyskusji. Mamy wiec
konserwatyzm spod znaku "Polski solidarnej", no i wrogq opozycje konserwatywno-liberalna.

Bardzo niewygodny dla Platformy ukiad.

- Obrong Platformy i Tuska byta proba przejecia obcego sobie jezyka i argumentacji. Jak wy wojujecie
antykomunizmem, to my bedziemy teraz jeszcze wiekszymi antykomunistami. Jak méwicie o lustracji, to
my bedziemy mdwic o niej wiecej i gtosniej. Jak PiS jedzie do ksiedza Rydzyka, my pojedziemy do
arcybiskupa Dziwisza. Ale kiedy PiS pokazuje sie w Telewizji Trwam - wydaje sie to spojne i naturalne.
Kiedy Platforma rusza na rekolekcje, to zndw jest rodzaj niespdjnosci, i to z wyrazng funkcjonalizacja,
podobnie jak w przypadku $lubu koscielnego Tuska.

Wiec kiedy wreszcie trzeba byto pokazaé, ze my z PO jednak jestesmy inni, to pozostawaty juz tylko
argumenty ze sfery ekonomicznej. Ale stawiajac na nie, Platforma musiata opowiedzie¢ sie po jednej ze
stron wizji narzuconej przez PiS. Bo albo jesteSmy za Polska solidarng, albo liberalng. A ta liberalna to
wiasciwie nie wiadomo, czy jest jeszcze Polska. Tak wiec probujac sie od czasu do czasu odrdznic,
Platforma i Tusk sami sie wpychali do putapki.

A raczej pustoszejacej lodowki.

- Nie mieli pomystu, jak z niej wyjs¢ albo jak jg oming¢.

To zresztg znamienne, jak przy catej tej teatralizacji zycia publicznego niektore ugrupowania stajg sie
zaktadnikami swoich programéw. Jest nawet tak, ze partia, ktéra rezygnuje mniej ze swojego programu,
tozsamosci - przegrywa. Dlatego tez lepiej jest formutowaé enigmatyczne slogany niz programy. Zamiast
"podatek liniowy" juz lepiej mowic "szczescie dla wszystkich" albo "Polska solidarna".

Kto wygrywa te ideologiczng bitwe o jezyk?

- W tej chwili jezyk konserwatyzmu nacechowany coraz silniej narodowo-katolickg frazeologiq jest u nas
jedynym zywym jezykiem ideologii. Nie ma w gtdwnym nurcie zycia publicznego jezyka lewicy, zresztg nic
po nim liberatom.

Wszyscy jestesmy konserwatystami?

- No nie. W moim przekonaniu znaczenie ma piec¢ jezykéw publicznych, ktére majg rozng klientele.

Pierwszy to jest wtasnie ten ideologiczny jezyk narodowo-katolicki, najpetniej, bez zahamowan
wybrzmiewajacy w Radiu Maryja i Telewizji Trwam.

Drugi to jezyk populizmu, jezyk, ktéry pojawia sie nie tylko w ustach Andrzeja Leppera i jego kolegéw z
Samoobrony. To tez jezyk tabloidow, jezyk telewizyjnej sensacji.

Trzeci to bedacy dzis ewidentnie w defensywie jezyk rozsadku i racjonalnosci czerpiacy z tradycji
o$wiecenia, mato nacechowany emocjami albo raczej nie bardzo sobie z emocjami radzacy.

Czwarty to jezyk komercyjnego sukcesu, ten nastawiony na satysfakcje, zwyciestwo, rankingi. Jezyk
korporacji, reklamy, kolorowych magazyndw.

I ostatni, piaty, to jezyk luzu, prawie zawsze wykpiwajacy cztery poprzednie. Troche jest go w internecie,



duzo w hip-hopie, troche we wspoéitczesnej literaturze.
Jak to wyglada na co dzien?

- Prosze wyobrazi¢ sobie mtodego cztowieka, ktéry przyjezdza, dajmy na to, z Lublina do Warszawy. To
taki troche Stendhalowski Julian z "Czerwonego i czarnego", ktory chce sie przebi¢. Na co dzien bedzie sie
postugiwac jezykiem luzu, to da mu akceptacje swojego rowiesniczego srodowiska, moze nawet zostac
hip-hopowcem. Ale kiedy zacznie sie uczy¢, wpadnie w tapy korporacji, bedzie musiat przejg¢ te catg
frazeologie sukcesu. Tylko w tym jezyku moze przeciez zarzadzac¢ czymkolwiek, chociazby samym soba.
Tylko w nim moze sie poczu¢ profesjonalnym, zmotywowanym uczestnikiem swiata ludzi sukcesu.

Ale nasz Julian moze tez wpasc¢ przypadkiem na zebranie Mtodziezy Wszechpolskiej i tam zacznie
krzycze¢, ze nie bedg nam plu¢ w twarz ani germanic i takie rézne rzeczy. A jezeli to bedzie zebranie
Samoobrony, stwierdzi, ze "oni" nas znowu oszukali. Moze sie tez troche podksztatcic¢ i p6j$¢ w polityczng
poprawnos$¢, co skonczy sie w okolicach Fundacji Batorego. Wiecej mozliwosci nasz Julian wiasciwie nie
ma.

A antyglobalizm, kontestacja?
- Niestety, to margines.
Czy ta wielosc¢ jezyk6éw to problem?

- Kiedy nasz Julian méwi tylko jednym z tych jezykdw, wszystko jest jako$ przewidywalne, spdjne. Gorzej,
jezeli jezyki zaczynajg ze sobg wchodzi¢ w alianse. Obawiam sie, ze pierwsze dwa - jezyk narodowo-
katolicki i populistyczny - coraz bardziej majq sie ku sobie. Bo jesli prosty, populistyczny komunikat, ze
oto my, szarzy ludzie, jesteSmy okradani przez elite zostanie wzmocniony przez stwierdzenie, ze owa elita
jest obca, bo nie méwi "naszym" katolicko-narodowym jezykiem, bo nie wyznaje "naszych" narodowych
wartosci, to wtedy zaczynam sie bacé. Postugiwanie sie przez ideologdéw rzadzacej narodowo-
konserwatywnej opcji mowg populizmu budzi stare, zdawatoby sie, ze uspione demony.

Smutne, ale matkg chrzestng obydwu tych jezykdw jest przez lata niedoceniana wielka poetka Maria
Konopnicka. A przeciez wszyscy sie uczyliSmy w szkotach, ze w piwnicznej izbie Jas nie doczekat, a z
drugiej strony wiedzieliSmy, ze "nie bedzie Niemiec...". Juz u Konopnickiej te dwa jezyki sie zlewaty i teraz
sie znowu zlewaja, tworzac alians bogoojczyzniano-populistyczny. I to jest powazne zagrozenie.

Czy ten populistyczno-narodowo-katolicki jezyk nie jest skutecznym sposobem na nawiazanie
kontaktu z elektoratem, z ktéorym dotychczasowe ekipy nie bardzo umiaty rozmawiaé? Ze to po
prostu scisle przez politykéw kontrolowany jezyk manipulacji, z ktérym jednak niekoniecznie
sie utozsamiaja?

- Nie, bo nigdy do konca nie panujemy nad jezykiem. Kiedy jestem zapraszany przez telewizje czy radio,
wiaczam po prostu jezyk charakterystyczny dla danej stacji i po chwili trace nad nim kontrole. Bardzo sie
za to nie lubig, ale tak jest. Osoby publiczne, takze politycy, majg ten sam problem - dajg sie tatwo
wciggna¢ samym sobie.

Czy to znaczy, ze jezyk Radia Maryja zaraza politykow?

- Oczywiscie, mimo ze sami politycy robig wiele, zeby by¢ odbieranymi jako ci, ktérzy nie mdwig i nie
robig wszystkiego z petnym zaangazowaniem. Usitujg pokaza¢, ze jednak maja dystans wobec wtasnych
stow i deklaracji. My tez przeciez im nie wierzymy, zaktadamy, ze pod tymi politycznymi wizjami walki
dobra i zta, swoich i obcych, kryje sie po prostu walka o wiadze. To dlatego wcigz méwimy o politycznym
teatrze, grze, scenie, gestach, aktorstwie.

Czasami mam wrazenie, ze gdyby zestawi¢ wypowiedzi dwoch premierdow, to nie datoby sie powiedzie¢, co
powiedziat ktory.

Nawet gdyby to byli Miller i Marcinkiewicz?

- Taki codzienny jezyk polityki to wtasciwie zaden jezyk, ale slang, odwotujacy sie do najogodlniejszych
pojec zbidr stow i frazeologizmow. Ale z catg pewnoscig nie bytbym na tyle szalony, zeby utrzymywag, ze
wszyscy politycy przez caty czas postuguja sie tylko tym jezykiem. Bo przeciez istnieje tez poziom
ideologiczny.



Czy ten jezyk to wyzwanie dla jezykoznawcy?

- Raczej nie, on zwykle nie grzeszy bogactwem. Owszem, uzywa sie stow, ktére sg nosnikami wartosci,
ale stuzg przede wszystkim rozpoznaniu, kto swdj, kto obcy. Tu fatwo bytoby odrézni¢ Marcinkiewicza od
Millera. Chociaz wtasciwie...

Skad to zawahanie?

- Akurat ludzie lewicy nie byli szczegodlnie przywigzani do swoich wartosci, tym bardziej ze probowali
zamazac swojg tozsamos¢. Rozpoznanie kogos jako "autentycznego" SLD-owca byto raczej niepozadane.
Obecny byt tez jakis lek - catkiem uzasadniony - Ze fatwo postkomunistycznej lewicy bedzie wpas¢ w
putapke jezyka komunistycznej nowomowy. Ale jak zauwazyt juz na poczatku lat 90. prof. Michat
Glowinski, cechy jezyka Gomutki czy Gierka czesciej pojawiaty sie w jezyku prawicy niz lewicy.

Niedawno bronita u mnie prace magisterska studentka zajmujaca sie jezykiem "Naszego Dziennika". Tam
zupetnie serio, bez ironii pisze sie z aprobatg o "przewodniej sile narodu" - oczywiscie o tych, ktorych
"Nasz Dziennik" akurat uwaza za przewodnig site narodu.

Skad ta blisko$¢ komunistycznej nowomowy i prawicowej frazeologii?

- Bierze sie przede wszystkim stad, ze nowomowa byta jezykiem odmawiania innym prawa do wiasnych
sadow, prawa do dyskusji. Tylko my mozemy artykutowa¢ zaréwno witasne poglady, jak i sady naszym
sgdom przeciwne. Tylko sami ze sobg mozemy dyskutowa¢, tylko sami siebie mozemy dialektycznie
zwalczac. Przynajmniej cze$¢ prawicowych ugrupowan, ktére uznaty sie za depozytariuszy prawdy
jedynej, te ceche szybko przejeta.

Po 1989 r. politycy lewicy - uciekajac od jezyka, ktérym sie postugiwali przez dziesieciolecia - uczyli sie
raczej jezyka racjonalizmu i oswiecenia. Trudno powiedzieé, na ile tego jezyka uzywali z gtebokim
przekonaniem, na ile byt tylko politycznym narzedziem. Tak czy inaczej, u jego zrddet byta cata ideologia
zwigzana z prawami cztowieka, z nieskrepowang wolnoscig jednostki. A wiec zupetne zaprzeczenie
kolektywizmu, ktéry w jezyku komunistycznej wtadzy byt absolutnym aksjomatem.

Jesli dzisiaj pojawiaja sie sensowne czy rokujgce na przysztosc proby lewicowego dyskursu, zawsze sg
zwigzane z czyms, co kiedys byto i dzi$ coraz czesciej jest podwazane lub negowane, a wiec z wolnoscig
jednostki. Jezeli lewica ma jakie$ szanse, to dziatajac w obronie jednostek czy to odrzuconych, czy to
niepetnoprawnych spotecznie, czy tez wykluczonych.

W jezyku dzisiejszej wladzy tez sporo sie mowi sie wartosciach i o potrzebie wspierania
jednych kosztem drugich. Na przykiad: "Istotne s3 takze inne przedsiewziecia, ktére mozna
podzieli¢ na pozytywne i negatywne. Pozytywne beda zmierzatly do tego, by instytucje
katolickie, takze te, ktore znajduja sie poza Kosciolem instytucjonalnym, znajdowaly wsparcie
ze strony panstwa, nie byly dyskryminowane. Do tej pory bywatly bardzo czesto
dyskryminowane". To Jarostaw Kaczynski w Telewizji Trwam.

- No wtasnie. Mamy Swiat rozbity na dwoje: dobry - zty, wsparcie - dyskryminacja. Po stronie
dyskryminowanej, potrzebujacej wsparcia wpisujemy jakie$ dobro niezaprzeczalne - na przyktad rodzine.
Rodzina potrzebuje wsparcia, to jasne, dajemy wiec "becikowe", wydtuzamy urlopy macierzynskie,
walczymy o obnizenie cen podrecznikéw. Przekonujemy, ze wiemy, jak o to dobro dba¢. Tym tatwiej jest
w ten model wpisa¢ kolejne pojecia, bo nie tylko rodzina potrzebuje wsparcia, ale ze wzgledu na dobro
rodziny instytucje katolickie, media katolickie potrzebujg wsparcia.

"W dzisiejszym $wiecie, gdy kto$ powie stowo o jakichs$ ograniczeniach dostepu do przekazéow
demoralizujacych, to zaraz jest krzyk, ze jest sie zwolennikiem cenzury, jest z ciemnogrodu i
jest w ogole bardzo ztym cztowiekiem".

- Widzg panowie: cenzura, zeby ochroni¢ rodzine, réwniez potrzebuje wsparcia.

Uktad jest prosty: jest dobro i jest zto. Dobro jest zagrozone, wiec potrzebuje wsparcia. Za wszelka cene,
nawet odwrocenia znaczen. No bo przeciez przez cate dziesieciolecia cenzura byta narzedziem zamykania

nam ust i synonimem zniewolenia, a dzi$ nie jest juz zta, ale staje sie czyms$ dobrym, pozadanym.

Jak wyglada to odwrocenie znaczen?



- To, co w ustach "obcego" jest przeklenstwem, wypowiedziane przez "naszych", ktérych darzymy
sympatig, ktérym ufamy, staje sie czyms pozytywnym, wartosSciowym i waznym. To byto z
ciemnogrodem, ktéry byt przeklenstwem, a za sprawg sprytnej zagrywki Wojciecha Cejrowskiego z jego
programem "WC Kwadrans" stat sie synonimem swojskosci, samoakceptacji, wspdlnoty. Teraz, jak widac,
to samo préobuje sie zrobi¢ z cenzura, zdjac z niej odium i pokazac¢ jako narzedzie stuzgce dobru. Tak
samo dzieje sie z innymi elementami kontroli, opresji.

Pomocny jest tu chwyt retoryczny zwany prolepsis: oto wysuwa sie potencjalny zarzut i ustawia w ten
sposob, zeby wyprzedzi¢ przeciwnika i natychmiast ten argument zbi¢. "Mdwicie, ze jestem ztym
cztowiekiem...". Nikt tak nie powiedziat, ale dzieki temu, ze sami to powiedzieliSmy i obalilismy, nikt juz
takiego zarzutu nam nie postawi.

A co Pan mysli o hasle 24-godzinnego sadu?

- To umiejetnie skonstruowane pojecie. Bo sad 24-godzinny moze by¢ zaréwno grozba dla tych, ktérzy
pono¢ bojg sie szybkiej, nieuchronnej kary, jak i obietnicg dla tych, ktérzy maja poczucie zagrozenia.
Sama nazwa ma pozytywne konotacje, no bo nabozenstwo 40-godzinne, sklep 24-godzinny. Wiec
niekoniecznie kazdy péjdzie gtebiej, zeby sie zastanowié, w jakim stopniu te sgdy moga by¢ pomocne w
zapewnianiu nam bezpieczenstwa, a na ile mogg sprzyja¢ ograniczeniu naszych obywatelskich swobad.

Ostatnio prezydent Kaczynski powiedzial, ze "w Polsce brak przepisow wynika tez ze
swoistego pojmowania wolnosci, moim zdaniem tutaj falszywego, ktore by pozwalaly w sposéb
jednoznaczny np. zakazac réznego rodzaju imprez rozrywkowych". Czy Pan rozumie, co
prezydent ma przeciw wolnosci?

- Formalnie - przeciwko, jak wynika z cytatu, "swoistemu pojmowaniu wolnosci". Ale to znowu wygodna
formuta. Kazdy przyzna, ze "swoiste pojmowanie wolnosci" moze by¢ jej zafatszowaniem, ale jakie jest
swoiste i co to znaczy - decyduje ja.

Jak sobie radzi¢ z zideologizowanym jezykiem?

- Zeby méc teraz zndw zaczaé swobodnie mysleé, swobodnie rozmawiaé, najpierw trzeba by dokonaé
gtebokiej dekonstrukcji wiekszosci frazesow, kluczowych dla triumfujacych dzi$ jezykéw narodowo-

katolickiego i populistycznego. Porozbrajac te wszystkie "IV Rzeczypospolite", "moralne naprawy
panstwa", "Polski solidarne".

Nie bedzie tatwo. Jezyk komunistyczny byt jezykiem obcym, narzuconym z zewnatrz. Jezyk sukcesu, jezyk
komercji tez jest z zewnatrz narzucony. Ale jezyk bogoojczyzniano-populistyczny, jezyk Konopnickiej jest
nasz, to nasze ciato i krew.

Jak go rozbroic¢?

- Jedyng nadzieje widze w tym jezyku luzu, jezyku obsmiania ujawniajacym groteskowe podtoze wszelkich
ideologii.

Gdybym byt poetg, tobym dzi$ probowat pokazac, ze wszystkie te obowigzujgce publicznie jezyki sg diabta
warte. Zwtaszcza kiedy uzywa sie ich jako wytrychu do otwierania rzeczywistosci, bo wtedy stajg sie
narzedziem manipulacji w rekach ludzi, ktérzy chca nam pokazac swojg wyzszos¢. A w konsekwencji nas
niewolic.

Prosze pamietac, jak wiele dla polszczyzny okresu socjalizmu zrobili niedoceniani dzi$ Stawomir Mrozek
czy Jeremi Przybora. Oni tworzyli alternatywy dla oficjalnej nowomowy. Rozbrajali jezyk propagandy,
uzywajac paradoksu i absurdu, pozostajac przy tym spdjni i eleganccy. To sg wzorce, jak sobie z nowo
mowag_radzi¢, jak inaczej rozmawia¢, jak inaczej, swobodnie myslec.



